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บทคดัย่อ 
 

การทดสอบประสิทธิภาพของสารสกดัหยาบจากผกากรองท่ีสกดัดว้ยเอทานอล ในการเป็นสารไล่ สารฆ่า
และสารยับยั้ งการกินของเพล้ียอ่อนถั่ว  ท่ีระดับความเข้มข้น 0, 0.3125, 0.625, 0.125, 0.25 และ 5% (w/v)  
วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ (completely randomized design; CRD) ความเข้มข้นละ 5 ซ ้ า ซ ้ าละ 10 ตัว  
ท าการทดลองท่ีหอ้งปฏิบติัการชีววิทยา พบว่าประสิทธิภาพของสารสกดัหยาบจากผกากรองมีผลต่อการไล่ การฆ่า 
และการยบัย ั้งการกินของเพล้ียอ่อนถัว่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95% เม่ือเปรียบเทียบ
กบัชุดควบคุม ท่ีความเขม้ขน้ 5% มีเปอร์เซ็นต์ในการไล่และการตายของเพล้ียอ่อนถัว่สูงสุด 100% ค่า LC50 มีค่า
เท่ากบั 1.25 ท่ีเวลา 24 ชัว่โมง เม่ือเปรียบเทียบกบัชุดควบคุม การยบัย ั้งการกินของเพล้ียอ่อนถัว่พบว่าจ านวนคร้ัง 
ในการแทงดูดใบถัว่ฝักยาวมากข้ึนเม่ือความเข้มขน้ของสารสกดัหยาบจากผกากรองสูงข้ึน ท่ีความเขม้ขน้ 5% 
จ านวนคร้ังในการแทงดูดใบถัว่ฝักยาวมากท่ีสุดเท่ากบั 9.40 + 0.74 คร้ัง/นาที ในขณะท่ีชุดควบคุมเท่ากบั 1.20 + 
0.48 คร้ัง/นาที ระยะเวลาในการแทงดูดอาหารน้อยลง เม่ือความเขม้ขน้ของสารสกดัหยาบจากผกากรองสูงข้ึน  
ท่ีความเข้มข้น 5% ระยะเวลาในการแทงดูดอาหารของเพล้ียอ่อนน้อยสุดเท่ากับ 0.14 + 0.26 นาที ในขณะท่ี 
ชุดควบคุมเท่ากบั 8.64 + 1.03 นาที  

 

ค าส าคัญ: ประสิทธิภาพ, สารสกดัหยาบ, ผกากรอง, เพล้ียอ่อนถัว่ 
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ABSTRACT 
 

The repellent, insecticidal and anti-feedant activity of ethanol extracts from hedge flower extract, Lantana 
camara L. were tested on cowpea aphid, Aphis craccivora Koch. The various concentrations of crude extract from 
hedge flower of 0, 0.3125, 0.625, 0.125, 0.25 and 5% (w/v)  were applied. The treatments were arranged in a 
completely randomized design (CRD) and replicated 5 times on 10 adults. The experiment was conducted at biology 
laboratory. The leaf dipping method was applied with different concentrations of hedge flower extract (0, 0.3125, 
0.625, 0.125, 0.25 and 5% (w/v) ) . The results indicated that the repellent, insecticidal and anti-feedant activity of 
hedge flower extract on cowpea aphid were significantly effective (p<0.05)  when compared with the control. At 
5% of hedge flower extract, the percent of repellent and the percent of mortality were the highest at 100% and LC50 
value was 1.25 at 24 hours when compared with the control. For the anti-feedant activity, the number of probing 
was higher when the concentration was higher. The number of probing was the highest (9.40 + 0.74)  at 5% 
concentration when compared with the control (1.20 + 0.48). Time of penetration was lower when the concentration 
was higher.  Time of penetration was the lowest (0.14 + 0.26 min)  at 5% concentration when compared with the 
control (8.64 + 1.03 min). 
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บทน า 
ปัจจุบันประเทศไทยประสบกับปัญหาใน

การเพาะปลูกพืชผกัโดยการเข้าท าลายของแมลง
ศัตรูพืช ท าให้เกิดความเสียหายทั้ งคุณภาพและ
ปริมาณ โดยเฉพาะการปลูกถัว่ฝักยาว เกษตรกรตอ้ง
ประสบปัญหาการเขา้ท าลายของเพล้ียอ่อนถัว่ซ่ึงมีช่ือ
วิทยาศาสตร์ว่า Aphis craccivora Koch. อยู่ในวงศ์ 
Aphididae อันดับ  Homoptera จัด เ ป็นก ลุ่มแมลง
ศตัรูพืชตระกูลถัว่ Leguminosae ท่ีมีความส าคญัและ
สร้างความเสียหายทางเศรษฐกิจ  (Blackman and 
Eastop, 2000) ทั้งตวัเต็มวยัและตวัอ่อนจะดูดกินน ้ า
เล้ียงจากใบ ยอดอ่อน ดอก และฝักถัว่ ท าใหด้อกร่วง 
ยิ่งถา้หากมีการระบาดขั้นรุนแรงจะมีผลกระทบต่อ
การพฒันาการของยอดและตายอด ท าใหไ้ม่สามารถ
ติดฝักหรือติดฝักได้น้อย สร้างความสูญเสียให้กับ
ผลผลิตเป็นอย่างมากทั้งในดา้นคุณภาพและปริมาณ 

(Blackman and Eastop, 2000) เพล้ียอ่อนถัว่เป็นแมลง
ปากดูดมีล าตวัขนาดเล็กและอ่อนน่ิม ตวัเต็มวยัสีด า
มนั มีทั้งมีปีกและไม่มีปีก มีการเจริญเติบโตแบบค่อย
เป็นค่อยไป ไม่มีระยะไข่ในแถบทวีปเขตร้อนรวมทั้ง
ประเทศไทยดว้ย เพล้ียอ่อนถัว่มีการสืบพนัธ์ุแบบไม่
อาศัยเพศแบบพาร์ทีโนจีเนซิส (Parthenogenesis)  
ตาเป็นแบบตารวม ปากเรียวยาวพบัใตส่้วนอกและ
เลยโคนขาหลงัเล็กนอ้ย ใชส้ าหรับเจาะเขา้ไปในล า
ตน้ของพืช ประกอบดว้ย outer mandibular stylets 1 
คู่ และ inner maxillary stylets 1 คู่ โดยมีส่วนห่อหุ้ม 
(sheath) ประกอบ labium และ labrum รูปสามเหล่ียม
ขนาดเลก็ ท าใหเ้กิดท่ออาหาร และท่อน ้าลาย (Emden 
and Harrington, 2007) 

การป้องกันก าจัดเพล้ียอ่อนถั่วเกษตรกร
มกัจะนิยมใชส้ารเคมีสังเคราะห์ เน่ืองจากหาซ้ือง่าย 
สะดวก  และสามารถก า จัดแมลงในทุกระยะ 
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การเจริญเติบโต (Aktar et al., 2009) แต่อยา่งไรก็ตาม
ผลกระทบท่ีตามมามีหลายประการ เช่น ผลเสียต่อ
สุขภาพต่อผูใ้ช ้การตกคา้งและสะสมในผลผลิตและ
ส่ิงแวดลอ้ม สัตวแ์ละส่ิงมีชีวิตท่ีมีประโยชน์ตาย ลด
ความหลายหลายในระบบนิเวศ (Relyea, 2005; 
Sarwar, 2015; Sharma and Singhvi, 2017)  แ ล ะ ท่ี
ส าคัญแมลงสร้างความต้านทานต่อสารเคมี จาก
รายงานวิจยัของ Sarwar and Salman (2015) อธิบาย
ว่าแมลงศตัรูพืชมีกลไกการสร้างความตา้นทานต่อ
สาร เค มี  โดย มีการป รับตัวทางสัณฐานวิทยา 
สรีรวิทยา และพฤติกรรม มียีนท่ีสามารถสร้างความ
ตา้นทานต่อสารเคมี จากรายงานวิจยัของ Pérez et al.  
(2000)  พบว่าแมลงศัต รูผ ักสามารถสร้างความ
ตา้นทานต่อสารฆ่าแมลง โดยค่าความเป็นพิษ (LC50) 
มีค่าสูงกวา่กลุ่มชุดทดลองเปรียบเทียบ 

สารสกดัจากพืช (plant extract) เป็นวิธีการ
หน่ึงในการควบคุมแมลงศตัรูพืช เน่ืองจากมีความ
ปลอดภัย ต่อผู ้ใช้และไม่ตกค้างในผลผลิตและ
ส่ิงแวดล้อม พืชจะผลิตสารทุติยภู มิ  (secondary 
metabolite) ข้ึนมาเพ่ือป้องกันอันตรายจากการเข้า
ท าลายของแมลงศตัรูพืชไดแ้ก่ Phenolics, Terpenes, 
Steroids, Alkaloids, Flavanoids (Tiwari and Rana, 
2015) นอกจากน้ี Azad (2012) พบวา่สารสกดัจากพืช
มีคุณสมบติัในการเป็นสารฆ่า (Insecticidal) สารไล่ 
(Repellent) สารยบัย ั้งการกิน (Ani-feedant) สารยบัย ั้ง
การวางไข่ (Anti-oviposition) และสารยับยั้ งการ
เจริญเติบโต  ( Insect growth regulator)  ผกากรอง 
(Hedge flower) มีช่ือวิทยาศาสตร์ว่า Lantana camara L. 
จดัอยู่ในวงศ ์Verbenaceae เป็นวชัพืชท่ีพบไดต้ามทุ่ง
หญ้า ทั่ ว ไป  มักอยู่ เ ป็ นพุ่ ม ต ่ า  เ ม่ื อ ผก ากรอ ง
เจริญเติบโตหนาแน่นมากข้ึนจะส่งผลกระทบต่อ
อตัราการขยายพนัธ์ุของพืชชนิดอ่ืน (Sharma et al., 
2005) ใบและดอกของผกากรองเม่ือน ามาขยี้จะมีกล่ิน
เหม็นฉุน สามารถน ามาเป็นสารไล่แมลงศตัรูพืชได  ้

( Priyanka and Joshi, 2013)  จ า ก ก า ร วิ จั ย ข อ ง 
Murugesan et al. (2012) พบว่าองคป์ระกอบของสาร
ออกฤทธ์ิ (Bioactivity) ท่ีพบในผกากรองไดแ้ก่ α - 
Copaene, Germacrene D & B, α - Cubebene, β - 
Elemene, α - Guaiene, α - humulene, 
Aromadendrene, β - Selinene, α - Selinene, 
Caryophyllene oxide, Nerolidol, Spathulenol and 
Delta - Cadinene ซ่ึงสารบางตัวมีคุณสมบัติในการ
ป้องกนัก าจดัแมลงศตัรูพืชได ้  

ดั ง นั้ น ใ น ก า ร วิ จั ย ค ร้ั ง น้ี จึ ง ศึ ก ษ า
ประสิทธิภาพของสารสกัดหยาบจากผกากรอง  
ในการเป็นสารไล่ สารฆ่า และสารยบัย ั้งการกินของ
เพล้ียอ่อนถัว่ เพ่ือเป็นแนวทางในการบริหารจดัการ
เพล้ียอ่อนถัว่และน ามาประยุกต์ใช้ทดแทนสารเคมี
ก าจดัแมลงศตัรูพืชและท่ีส าคญัเป็นการน าเอาวชัพืช
ท่ีข้ึนอยู่ข้างทางมาใช้ให้เกิดคุณค่าและประโยชน์
สูงสุดต่อไป 
 

วธิีด าเนินการวจิัย 
การเลีย้งและขยายพนัธ์ุเพลีย้อ่อนถั่ว 

เก็บเพล้ียอ่อนถั่วจากแปลงเกษตรกร  จ .
ปทุมธานี  มาเ ล้ียงในห้องปฏิบัติการชีววิทยาท่ี
อุณหภูมิ 25-27 องศาเซลเซียส ความช้ืนสัมพทัธ์ 75-
80 เปอร์เซ็นต์ การจ าแนกเพล้ียอ่อนถั่วอา้งอิงจาก 
Poole and Gentili (1996) โดยจ าแนกใตก้ลอ้งสเตอริโอ 
(stereo microscope) ล าตวัมีขนาดเล็กประมาณ 1.0-
1.3 มิลลิเมตร สีน ้าตาลจนถึงสีด า ส่วนทอ้งดา้นปลาย
แพนหาง siphunculi และ cauda จะมีขนอยู่  7 เส้น 
บริเวณหนวด (tentacles) มี 4 ปล้อง (ภาพท่ี 1) น า
เพล้ียอ่อนถัว่มาปล่อยลงในกระถางท่ีปลูกถัว่ฝักยาว
ไวส้ าหรับเป็นอาหารและขยายพนัธ์ุเพ่ิมจ านวนเพล้ีย
อ่อนถัว่ไวส้ าหรับในการทดลองต่อไป
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                                    (A) แพนหาง siphunculi และ cauda         (B) หนวด (tentacles) 
 

ภาพที่ 1  การจ าแนกเพล้ียอ่อนถัว่ (A) แพนหาง (B) หนวด (Poole and Gentili, 1996)  
 

การเตรียมสารสกัดจากผกากรอง  
น าผกากรองมาลา้งน ้ากลัน่ให้สะอาด ผึ่งให้

แหง้แลว้น ามาหัน่ใหล้ะเอียด น าไปสกดัแบบต่อเน่ือง 
(continuous extractor) โดยใช้ 95% เอธานอลเป็นตวั
ท าละลาย น าผกากรองบรรจุในท่อแกว้ส าหรับบรรจุ
ของแขง็ท่ีตอ้งการสกดั (thimble) โดยใชผ้ากรอง 100 
กรัมต่อเอธานอล 800 มิลลิลิตร (1:8 w/v) น าไปสกดั
ด้ว ย เ ค ร่ื อ งสกัดส ารแบบซอ ห์ก เ ล็ท  ( soxhlet 
apparatus)  สกัดวันละ  8 ชั่วโมง เ ป็นเวลา  3 วัน 
หลงัจากนั้นน ามากรองดว้ยกระดาษกรอง Whatman®

เบอร์ 1 น าไประเหยเอาตวัท าละลายออกโดยเคร่ือง
ระเหยแบบสุญญากาศ (rotary evaporator) ท่ีอุณหภูมิ 
42 องศาเซลเซียส  ก็จะได้สารสกัดหยาบ  (crude 
extract) น าไปเก็บโดยแช่แข็งเ พ่ือใช้ทดสอบขั้ น
ต่อไป 
การทดสอบประ สิท ธิภาพในการ เ ป็นสาร ไ ล่  

(Repellent test) 

น าสารสกัดหยาบจากผกากรองท่ีความ
เขม้ขน้ 0, 0.3125, 0.625, 1.25, 2.5 และ 5% (w/v) โดย

การทดสอบแบบมีทางเลือกในจานแก้ว (Petri-dish 
choice bioassay) ใช้วิ ธี  impregnated filter paper test 
น ากระดาษกรองเบอร์ 1 (Whatman เบอร์ 1) เส้นผ่าน
ศูนยก์ลาง 9 เซนติเมตร มาตดัออกเป็น 2 ส่วนเท่าๆ 
กนั ซีกหน่ึงหยดสารสกดัหยาบจากผกากรองจ านวน 
1 มิลลิลิตร ส่วนอีกซีกหน่ึงหยดตัวท าละลายคือ 
เอทานอลจ านวน 1 มิลลิลิตร ท้ิงไวใ้หแ้หง้ น า 2 ส่วน
มาประกบเข้าด้วยกัน  วางในจานแก้ว เส้นผ่าน
ศูนยก์ลาง 9 เซนติเมตร และน าระยะตวัเต็มวยัของ
เพล้ียอ่อนถัว่ท่ีไม่มีปีก (Apterous) อายุ 4 วนั ใส่ลง
ตรงกลางจานแกว้ แต่ละความเขม้ขน้ท าการทดลอง 5 
ซ ้ า ซ ้ าละ 10 ตวั วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ 
(Completely Randomized Design; CRD) น าจานแกว้
วางในตู้ควบคุมอุณหภูมิท่ี 25-27 องศาเซลเซียส 
ความช้ืน 75-80 เปอร์เซ็นต ์นบัจ านวนแมลงท่ีพบบน
แต่ละซีกของกระดาษกรองเม่ือเวลาผ่านไป 12 และ 
24 ชัว่โมง น าขอ้มูลท่ีไดม้าค านวณเปอร์เซ็นตก์ารไล่ 

 

 

Percentage repellency, PR (%) = [(Nc –Nt)/(Nc+Nt )]×100 
โดย  Nc = จ านวนของแมลงท่ีอยูบ่นกระดาษกรองส่วนท่ีหยดเอทานอลซ่ึงเป็นชุดควบคุม (control)             

                       Nt = จ านวนของแมลงท่ีอยูบ่นกระดาษกรองส่วนท่ีหยดน ้ามนัหอมระเหย 
 

การทดสอบประสิทธิภาพในการเป็นสารฆ่าโดยการ
กนิ (Contact toxicity test) 

ท าการทดสอบโดยวางใบถั่วฝักยาวท่ี จุ่ม 
สารสกดัหยาบจากผกากรองความเขม้ขน้ 0, 0.3125, 

0.625, 1.25, 2.5 และ 5% (w/v) ลงในกล่องเล้ียงแมลง
ขนาดเส้นผ่ านศูนย์กลาง  13 เซนติ เมตร  สูง  3 
เซนติเมตร  รองก้นกล่องด้วยกระดาษฟางชุบน ้ า
เพ่ือให้ความช้ืน ส่วนฝากล่องเจาะรูและปิดด้วย 
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ผา้ขาวบางเพ่ือระบายอากาศ ปล่อยตัวเต็มวยัของ
เพล้ียอ่อนถัว่ท่ีไม่มีปีกอายุ 4 วนั จ านวน 10 ตัวต่อ
กล่อง ท าการทดลองความเข้มข้นละ 5 ซ ้ า  วาง
แผนการทดลองแบบสุ่มสมบูร ณ์  (Completely 
Randomized Design; CRD) น าไปวางในตู้ควบคุม
อุณหภูมิท่ี 25-27 องศาเซลเซียส ความช้ืน 75-80 

เปอร์เซ็นต ์บนัทึกจ านวนเพล้ียอ่อนถัว่ตายท่ี 24 และ 
48 ชั่วโมง  หลังการทดสอบ เปรียบเทียบกับชุด
ควบคุม น าผลท่ีได้มาค านวณหาค่า LC50 หลังการ
ทดสอบและเปอร์เซ็นตก์ารตายของเพล้ียอ่อนถัว่ ตาม
สูตร Abbott’s formula (Abbott, 1925)

 

%การตายของเพล้ียอ่อนจริง = %การตายของเพล้ียอ่อนท่ีไดรั้บสารสกดั - %การตายของเพล้ียอ่อนในชุดควบคุม × 100  
                                                             100 × %การตายของเพล้ียอ่อนในชุดควบคุม 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการเป็นสารยบัยั้งการกิน 
(Anti-feedant test) 
 ท าการทดสอบโดยวางใบถัว่ฝักยาวท่ีจุ่มสาร
สกัดหยาบจากผกากรองความเข้มข้น 0, 0.3125, 
0.625, 1.25, 2.5 และ  5% (w/v) ท้ิ ง ไ ว้ให้ แห้ ง ท่ี
อุณหภูมิหอ้ง แลว้น ามาวางในจานแกว้ขนาดเส้นผ่าน
ศูนยก์ลาง 9 เซนติเมตร รองกน้กล่องดว้ยกระดาษฟาง
ชุบน ้ าเพ่ือให้ความช้ืน กา้นใบถัว่ฝักยาวหุ้มดว้ยส าลี
ชุบน ้ า ปล่อยระยะตวัเต็มวยัของเพล้ียอ่อนถัว่ท่ีไม่มี
ปีกอายุ 4 วนัลงไป 1 ตวั ท าการทดลองความเขม้ขน้
ละ 5 ซ ้ า  วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์  
(Completely Randomized Design; CRD)  บั น ทึ ก
จ านวนคร้ังในการเจาะและระยะเวลาในการแทงดูด
ของเพล้ียอ่อนถัว่ภายใตก้ลอ้งสเตอริโอ เป็นเวลา 15 
นาที 
วเิคราะห์ข้อมูล 

การวิ เ ค ร าะห์ ข้อ มู ลใช้  ANOVA และ 
Duncan’s multiple range test ท่ีระดับความเ ช่ือมั่น 
95% และวิเคราะห์ค่า Median lethal concentration 
(LC50) โดยวิธี Probit analysis (Finney, 1971) 
 
 
 
 

ผลการวจิัยและวจิารณ์ผล 

การทดสอบประสิทธิภาพของสารสกดัหยาบจาก
ผกากรองในการเป็นสารไล่เพลีย้อ่อนถั่ว 

จากผลการทดสอบประสิทธิภาพของสาร
สกัดหยาบจากผกากรองท่ีความเข้มข้น 0, 0.3125, 
0.625, 1.25, 2.5 และ 5% ในการเป็นสารไล่เพล้ียอ่อน
ถัว่ พบว่าสารสกดัหยาบจากผกากรองมีผลต่อการไล่
เพล้ียอ่อนถัว่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญท่ี
ระดับความเช่ือมั่น 95% เ ม่ือเปรียบเทียบกับชุด
ควบคุม เม่ือความเข้มข้นของสารสกัดหยาบจาก
ผกากรองสูงข้ึนมีผลท าให้เปอร์เซ็นต์การไล่เพล้ีย
อ่อนถัว่เพ่ิมข้ึน ท่ีความเขม้ขน้ 5% ของสารสกดัหยาบ
จากผกากรองมีเปอร์เซ็นต์การไล่เพล้ียอ่อนถัว่สูงสุด 
ในชัว่โมงท่ี 12 มีผลต่อการไล่เพล้ียอ่อนถัว่เฉล่ีย 9.40 
+ 0.48 ตวั คิดเป็นเปอร์เซ็นการไล่ 88% ในชัว่โมงท่ี 
24 ผลต่อการไล่เพล้ียอ่อนถัว่เฉล่ีย 10.00 + 0.00 ตวั 
คิดเป็นเปอร์เซ็นการไล่ 100% เม่ือเปรียบเทียบกบัชุด
ควบคุมไม่มีผลต่อการไล่เพล้ียอ่อนถัว่ (ตารางท่ี 1) 
จ า ก ก า ร วิ จั ย ข อ ง  Zandi-Sohani et al. ( 2012) ; 
Murugesan et al. (2016) พบว่าสารออกฤทธ์ิท่ีพบใน
น ้ ามนัหอมระเหยจากผกากรองคือกลุ่ม terpenoids 
นอกจากนั้นยงัมี α-humelene และ cis-caryophyllene 
ซ่ึงเป็นสารท่ีมีคุณสมบัติในการเป็นสารไล่แมลง
ศัต รู พืช  Halbert et al. (2009)  อ ธิบายว่ าบ ริ เ วณ 
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ปลายหนวดของเพล้ียอ่อนจะมีเซลล์ประสาทรับ
สัมผสัทางเคมี (chemosensilla) ในการรับกล่ิน ซ่ึงจะ

ตอบสนองต่อกล่ินเหมน็ฉุนของพืช ท าใหเ้พล้ียอ่อน
เกิดความสบัสนและถอยหนีออกไป 

 

ตารางที่ 1  ผลของสารสกดจัากผกากรองในการเป็นสารไล่เพล้ียอ่อนถัว่ ท่ีเวลา 12 และ 24 ชัว่โมง 
ความเข้มข้น 
(%) (w/v) 

จ านวนเฉลีย่และเปอร์เซ็นต์การไล่เพลีย้อ่อนถั่ว (ตวั) 

12 ช่ัวโมง การไล่ (%) 24 ช่ัวโมง การไล่ (%) 
0 

0.3125 
0.625 
1.25 
2.5 
5 

0.00 + 0.00c 
5.20 + 0.40ab 
5.40 + 0.48ab 
7.40 + 0.48a 

        8.60 + 0.48a 

        9.40 + 0.48a 

0.0 
4.0 
8.0 
48.0 
72.0 
88.0 

  0.00 + 0.00c 
        5.60 + 0.48b 

  6.40 + 0.48b 

  7.20 + 0.48b 
  9.60 + 0.48a 
 10.00 + 0.00a 

 0.0 
12.0 
32.0 
74.0 
92.0 

100.0 
ตวัอกัษรท่ีเหมือนกนัในแนวตั้งแสดงว่าไม่มีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
โดยวิธี Duncan’s new multiple range test 
 

การทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัดหยาบจาก
ผกากรองในการเป็นสารฆ่าเพลีย้อ่อนถั่ว 

จากผลการทดสอบประสิทธิภาพของสาร
สกัดหยาบจากผกากรองท่ีความเข้มข้น 0, 0.3125, 
0.625, 1.25, 2.5 และ 5% ในการเป็นสารฆ่าเพล้ียอ่อนถัว่ 
พบว่าสารสกัดหยาบจากผกากรองมีผลต่อการฆ่า
เพล้ียอ่อนถัว่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญท่ี
ระดับความเช่ือมั่น 95% เ ม่ือเปรียบเทียบกับชุด
ควบคุม พบว่าเม่ือความเขม้ข้นของสารสกัดหยาบ
จากผกากรองสูงข้ึนจะมีผลท าให้อตัราการตายของ
เพล้ียอ่อนถัว่สูงข้ึน โดยท่ีความเข้มขน้ 5% มีอตัรา
การตายของเพล้ียอ่อนถัว่สูงสุด 100% ค่า LC50 มีค่า
เท่ากบั 1.25 และ 1.08 ในชัว่โมงท่ี 24 และ 48 ชัว่โมง 
ตามล าดับ ในขณะท่ีความเข้มข้น 0.3125, 0.625, 
1.25, 2.5 ในชั่วโมงท่ี 24 มีเปอร์เซ็นต์การตายของ
เพล้ียอ่อนถัว่ 12.0, 34.0, 50.0 และ 84.0% ตามล าดบั 
และในชั่วโมง ท่ี  48 มี เปอร์ เ ซ็นต์การตายของ 

เพล้ียอ่อนถัว่ 20.0, 36.0, 66.0 และ 94.0% ตามล าดบั 
เม่ือเปรียบเทียบกบัชุดควบคุมไม่มีอตัราการตายของ
เพล้ียอ่อนถัว่ (ตารางท่ี 2) จากการวิจยัของ Zhou et al. 
(2016) อธิบายว่าเพล้ียอ่อนจะไดรั้บสารพิษจากพืช
ทางปากโดยการแทงดูดและสัมผสัผ่านเขา้ขอ้ต่อทาง
เยื่อเมมเบรน ซ่ึงสารพิษจากพืชจะมีผลในการยบัย ั้ง
การท า งานกลูธาไทโอน เอส  ทรานเฟอ เ รส 
(glutathione S-transferases) ซ่ึงเป็นเอนไซมท่ี์ช่วยใน
การก าจัดสารพิษของแมลง  Huron et al. (2016) 
อธิบายว่าเม่ือเพล้ียอ่อนไดรั้บสารพิษจากพืช สารพิษ
จากพืชจะมีผลต่อการท างานของระบบย่อยอาหาร
ส่วนกลาง (midgut of digestive system) ของเพล้ีย
อ่อน โดยจะท าลายเซลล์และเ น้ือเยื่อ บุผิวของ
กระเพาะอาหาร เซลลเ์ยื่อบุผิวมีรูปร่างผิดปกติ ซ่ึงจะ
มีผลต่อการดูดซึมสารอาหารส่งผลท าให้เพล้ียอ่อน
ตายในท่ีสุด 
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ตารางที่ 2  ผลของสารสกดจัากผกากรองในการเป็นสารฆ่าเพล้ียอ่อนถัว่ ท่ีเวลา 24 และ 48 ชัว่โมง 

ความเข้มข้น 
 (%) (w/v) 

จ านวนเฉลีย่และเปอร์เซ็นต์การฆ่าเพลีย้อ่อนถั่ว (ตวั) 

24 ช่ัวโมง การตาย (%) 48 ช่ัวโมง การตาย (%) 
0 

0.3125 
0.625 
1.25 
2.5 
5 

0.0 + 0.00cd 
1.20 + 0.74cd 
3.40 + 0.48b 
5.00 + 0.00b 

8.40 + 0.48ab 
10.00 + 0.00a 

0.0 
12.0 
34.0 
50.0 
84.0 

100.0 

0.0 + 0.00c 
2.20 + 0.40b 
3.60 + 0.48b 
6.60 + 0.48ab 
9.40 + 0.48ab 
10.00 + 0.00a 

0.0 
22.0 
36.0 
66.0 
94.0 

100.0 
       ตวัอกัษรท่ีเหมือนกนัในแนวตั้งแสดงวา่ไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95%   
       โดยวิธี Duncan’s new multiple range test. 

 

การทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัดหยาบจาก
ผกากรองในการเป็นสารยับยั้งการกินของเพลีย้อ่อน
ถั่ว 

จากผลการทดสอบประสิทธิภาพของสาร
สกัดหยาบจากผกากรองความเข้มข้น 0, 0.3125, 
0.625, 1.25, 2.5 และ 5% ในการเป็นสารยบัย ั้งการกิน
ของเพล้ียอ่อนถัว่ พบว่าจ านวนคร้ังในการเจาะและ
ระยะเวลาในการแทงดูดอาหารของเพล้ียอ่อนถั่วมี
ความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญท่ีระดับความ
เช่ือมัน่ 95% เม่ือเปรียบเทียบกบัชุดควบคุม การยบัย ั้ง
การ)กินของเพล้ียอ่อนถัว่พบว่าจ านวนคร้ังในการ
แทงดูดใบถัว่ฝักยาวมากข้ึนเม่ือความเขม้ขน้ของสาร
สกัดหยาบจากผกากรองสูงข้ึน ความเข้มข้น 5% 
จ านวนคร้ังในการเจาะใบถั่วฝักยาวเท่ากับ 9.40 + 
0.74 คร้ัง/นาที ในขณะท่ีชุดควบคุมเปรียบเทียบ
เท่ากบั 1.20 + 0.48 คร้ัง/นาที ระยะเวลาในการแทง
ดูดอาหารนอ้ยลง เม่ือความเขม้ขน้ของสารสกดัหยาบ
จากผกากรองสูงข้ึน ท่ีความเข้มข้น 5% ระยะเวลา 

ในการแทงดูดอาหารของเพล้ียอ่อนเท่ากับ 0.14+ 
0.26 นาที ในขณะท่ีชุดควบคุมเปรียบเทียบเท่ากับ 
8.64 + 1.03 นาที (ตารางท่ี 3) จาการวิจยัของ Sadek et 
al. (2013) อธิบายวา่เพล้ียอ่อนจะท าการทดสอบความ
เหมาะสมของพืชอาหาร (test of suitable host / host 
acceptance) โดยใช้อวัยวะรับความรู้สึกท่ีบริ เวณ
หนวด ระยางคป์ากหรือขนตามระยางค์ต่างๆ สัมผสั
พ้ืนผิวภายนอกของพืชอาหารท่ีคน้พบ และจากการ
วิจยัของ Booij et al. (2013) อธิบายวา่บริเวณต าแหน่ง
พืชอาหารท่ีเหมาะสม เพล้ียอ่อนจะแทงสไตเลทลง
ในเน้ือเยื่อของพืช (select of inserting site) ไปในส่วน
ของเซลล์ (feeding intercellular) เพ่ือดูดสารอาหาร 
โดยจ านวนคร้ังในการเจาะดูดนอ้ยและใชเ้วลาในการ
แทงดูดสารอาหารมากข้ึน ในขณะท่ีบริเวณต าแหน่ง
พืชอาหารท่ีไม่เหมาะสม เช่น มีสารพิษ เพล้ียอ่อนจะ
ใชแ้ทงสไตเลทบริเวณผิวของเน้ือเยื่อพืช โดยจ านวน
คร้ังในการเจาะดูดสารอาหารมากข้ึนและใชเ้วลาใน
การแทงดูดสารอาหารสั้นลง
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ตารางที่ 3  ผลของสารสกดัจากผกากรองในการเป็นสารยบัย ั้งการกินของเพล้ียอ่อนถัว่ หลงัเวลา 15นาที 

ความเข้มข้น 
 (%) (w/v) 

ค่าเฉลีย่จ านวนการแทงดูด (ครั้ง) ค่าเฉลีย่เวลาในการแทงดูด (วนิาที) 

0 
0.3125 
0.625 
1.25 
2.5 
5 

1.20 + 0.48a 
2.60 + 0.48b 
3.20 + 0.48b 
7.40 + 0.48c 
8.20 + 0.74c 
9.40 + 0.74c 

8.64 + 1.03a 
1.84 + 0.33b 
1.41 + 0.34b 
0.29 + 0.23b 
0.20 + 0.44b 
0.14 + 0.26b 

ตวัอกัษรท่ีเหมือนกนัในแนวตั้งแสดงว่าไม่มีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
โดยวิธี Duncan’s new multiple range test. 
 

สรุป   
สารสกดัหยาบจากผกากรองมีประสิทธิภาพ

ในการควบคุมเพล้ียอ่อนถัว่ ในดา้นการเป็นสารไล่ 
สารฆ่า และสารยับยั้ งการกินของเพล้ียอ่อนถั่ว 
เน่ืองจากสารออกฤทธ์ิในผกากรองมีคุณสมบัติมี 
กล่ินเหมน็ฉุน สามารถไล่และฆ่าเพล้ียอ่อนถัว่ได ้ซ่ึง
จะท าให้พืชอาหารไม่เป็นแหล่งอาศยั แหล่งอาหาร
และแหล่งสืบพนัธ์ุของเพล้ียอ่อนถัว่ การใชส้ารสกดั
หยาบจากผกากรองจะมีความปลอดภยัต่อผูใ้ช ้สัตว ์
และส่ิงแวดลอ้ม ท่ีส าคญัเป็นการลดการใช้สารเคมี
สังเคราะห์ลง ซ่ึงในงานวิจยัคร้ังต่อไปจะทดสอบใน
พ้ืนท่ีจริง เ ช่น แปลงปลูกพืช โดยเฉพาะแปลง
ถัว่ฝักยาวและน าสารสกดัจากผกากรองมาพฒันาใน
รูปแบบผลิตภณัฑท่ี์เหมาะสมในรูปแบบสเปรยท่ี์ใช้
กบัสภาพพ้ืนท่ีจริงต่อไป 
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